Agenda Stuurgroep [25-06-2025]

Aanwezigen:

— portefeuillehouder (stuurgroep lid)
— programmamanager (stuurgroep lid)
— communicatieadviseur (stuurgroep lid)

— Domein manager P&P (stuurgroep lid)
— projectleider AZC

— projectcodrdinator Oekraine

— projectondersteuner P&P

— Beleidsadviseur migratie en integratie

Afwezig

Agenda

1.0 Opening (5 min)

2.0 Bespreken voorstel nieuwe werkwijze aanleveren agendapunten en documenten (5 min)
Doel: instemming ontvangen van stuurgroep op nieuwe (interne) werkwijze

Stuurgroep heeft ingestemd op dat stukken in het vervolg via een Sharepoint link worden gedeeld en
niet meer over de mail.

3.0 Terugkoppelen stand van zaken huisvesten hervestigers. (5 min)
Doel wethouder en stuurgroep informeren

licht toe dat er ieder jaar hervestigers naar Nederland worden gehaald die in een kwetsbare
situatie leven. Hierbij kan gedacht worden aan Syriérs die in een aardbevingsgebied in Turkije wonen.
In augustus worden er hervestigers uit Sudan en Afghanistan gehaald. Hier kan de gemeente zich
voor inschrijven. In samenspraak met Vluchtelingen werk is gekeken of er mogelijkheden zijn om
deze hervestigers naar de Gemeente Lochem te halen. Voor nu wordt dit afgeraden omdat er erg veel
geregeld moet worden waaronder ingerichte woningen (niet AZC). Dit is op korte termijn niet
haalbaar. heeft aangegeven dat dit begin 2026 wellicht wel opgepakt zal worden.

Extra bespreekpunt: haalt een punt aan wat eerder is besproken namelijk, de toezegging van
Minister JR] dat iedere gemeente EUR BEGll krijgt wanneer zij een statushouder opvangen. De
uitgangspunten van deze regeling waren onduidelijk. g vertelt dat deze regeling is komen te
vervallen.

4.0 Oekraiense ontheemden (15 min)
Doel: Beantwoording bestuurlijke vragen en stuurgroep informeren



e Bespreken memo (bijlage: 202506025 memo tbv stuurgroep nieuwkomers)
Derde locatie
Vraag 1: kan de stuurgroep instemmen deze 5 locaties door te laten gaan naar fase 2?

Stuurgroep stemt niet in op de locaties. JEBZl toetst eerst zijn veronderstelling dat slechts één
locatie geschikt lijkt namelijk, de locatie in Eefde. Dit toetst hij tijdens de rondvraag van een
collegeoverleg. komt hier dinsdag (1 juli) op terug.

Vraag 2: Kan de stuurgroep instemmen met dit proces? Nee, zie antwoord bovenstaande vraag.

Vraag 3: kan de stuurgroep instemmen dat deze locaties aansluitend aan dit stuurgroep overleg
doorgaan naar fase 2 (onderzoek op haalbaarheid)? In afwachting van de terugkoppeling van
uit college kan verder naar fase 2 of 3.

Europarcs

heeft een vraag over het 4e addendum: waarom is hierin opgenomen dat huizen maar voor
een korte tijd worden verhuurd? antwoordt hierop dat een aantal woningen op Europarcs in
bezit zijn van particulieren. Deze kunnen zelf bepalen de huizen te verkopen. Echter, heeft Europarcs
een verplichting om altijd een aantal woningen beschikbaar te stellen voor de Gemeente. Na deze
toelichting geeft RNl akkoord op het addendum.

Bloemenkamp Gorssel
Tijdens de raadsvergadering zijn een aantal vragen gesteld. licht toe:

1. Erisgeen financiéle uitwerking toegevoegd in de documenten die zijn gedeeld met de Raad.
Hier komt op terug richting de Raad

2. Eristijdens de raadsvergadering benoemt dat de planning van de inrichting van het groen
niet was gedeeld. Echter, werd hier later op terug gekomen want dit was gedeeld in de
nieuwsbrief.

3. Eris een zienswijze ingediend. Door interne omstandigheden is deze pas later onder de
aandacht gekomen van I 'n deze zienswijze heeft een advocaat namens bewoners
het verzoek gedaan om negatief te adviseren voor de bouw van de flex woningen.
stelt voor dat hier ambtelijk op wordt gereageerd en het college hier kennis van neemt. De
raad wordt op de hoogte gesteld van deze reactie middels de griffie. stemt hierin
mee.

5.0: Dossier asiel (30 min)
Doel: Beantwoording bestuurlijke vragen en stuurgroep informeren

e Bespreken bestuurlijke vragen uit (Bijlage: 20250619 - Bestuurlijke vragen uit issues - Project
AZC & Overzicht vragen)

Vraag 4: Wat willen in de bestuursovereenkomst opnemen over de randvoorwaarden voor
ontwikkelingen op het terrein door het COA?

licht toe dat hij wil dat er een wederkerigheid ontstaat in eventuele plannen voor de
ontwikkeling van het terrein tussen Gemeente en COA. Mocht één van de twee aanpassingen willen
doen, moet hierover eerst overlegd worden. eindigt met dat het terrein niet leeg zal blijven
staan.



Vraag 5: Wat willen we afspreken over het aflopen van de bo? Oa over recht van eerste koop
geeft aan dat we geen recht van eerste koop kunnen afdwingen. Wel is de wens om dit met
het COA te bespreken. Na de BO moet het terrein wel een maatschappelijk functie behouden.

Vraag 6: Is de planning akkoord?

geeft aan dat als de planning vanuit COA akkoord is, hij ook akkoord is. vult aan dat
het belangrijk is om met het COA, afspraken te maken over de reactietijd om de planning te kunnen
behalen.

Vraag 13. Wel of geen extra inzet boa's wenselijk ivm onveilig bos, recreatieterrein?

geeft aan dat hij al heeft vernomen dat het Landgoed graag meer inzet van BOA's wil. Hij ziet
graag dat er meer BOA capaciteit wordt ingezet. reageert hierop dat dit intern afgestemd
moet worden door de beperkte BOA capaciteit binnen de Gemeente. g vult aan dat er ook
gekeken kan worden naar de inzet van BOA's vanuit de provincie. JERZal geeft aan dat met COA
moet worden besproken wie deze kosten op zich neemt.

Vraag 16: Rondweg terrein is in slechte staat, maar eigendom al islah. De illegale uitrit van boer
schekman zorgt voor schade, willen we hier nog iets in doen?
geeft aan dat het rondweg terrein niet de verantwoordelijkheid is van de Gemeente. Verder

wil hij dat er een spiegel komt bij de uitrit van SESA coor de onveilige situatie.
gaat hier zelf achteraan.

Vraag 19: Willen we met het COA-afspraken maken over hek om terrein?
geeft aan dat het COA standaard een hek plaatst. bevestigt dit.

Vraag 25. We hebben afgesproken dat we een plan van aanpak maken en delen met de raad. Welke
termijn hebben we daarvoor in gedachten?

geeft aan dat na het sluiten van de bestuursovereenkomst, werkafspraken kunnen worden
gemaakt. Als hier positief over wordt besloten, kan er een stuk met de Raad worden gedeeld waarin
wordt verteld wat er is gedaan met de kaders van de Raad in de vorm van een plan van aanpak. Het
plan van aanpak is de manier om de afspraken te formaliseren.

Vraag 26 : Wat doen we als we afwijken van de kaders van de raad? Bijvoorbeeld als het COA niet alle
kosten wil vergoeden
geeft aan dat dit is besproken in het PFO van maandag 22 juni.

Vraag 31: Is het mogelijk een bushalte te plaatsen aan de ampsenseweg --> gaan we hier tijd in
steken?
stelt voor om naar de mogelijkheden te kijken van een belbus. Stuurgroep stemt hierin mee.

Vraag 35: 12-6 beo: zij vinden dat het dorp exel niet is gehoord.
Hierbij is de vraag of er nog iets georganiseerd moet worden waarin de bewoners van Excel worden
gehoord. geeft aan maandagavond een meeting te hebben met BEO. Bl geeft aan dat via
BEO ook inforamtie vanuit het dorp kunnen worden opgehaald.

Vraag 52: Kan de voorkant van het terrein afgesloten worden? Is het wenselijk dat we daar op sturen?
stelt voor dat het terrein er zo moet zijn zien dat al het verkeer aan de achterkant van het
terrein is.

Vraag 59: Wil nog steeds een verkeerstelling na oktober? geeft aan dat er geen
formele verkeerstelling nodig is. Hij wil validatie van signalen.

e Bespreken planning COA



geeft aan dat EEZl heeft toegezegd op dat de afspraken die zijn gemaakt met COA worden

besproken met de inwoners. stelt twee blokken voor waarin sessies worden gepland waarin
mensen vragen kunnen stellen. stemt hierin mee.

e Bespreken overleggen met omwonende

e Bespreken update op de memo ‘Memo voortgang en vervolgstappen AZC opm RW'.

6.0 Bespreken Programma aanpak nieuwkomers (5 min)
Doel wethouder en stuurgroep informeren

Wordt volgende keer opgepakt.



Legenda toegepaste uitzonderingsgrondslagen
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